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Przewodniczacy: S¢dzia Bozena Rzadzinska.
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Sentencja

Sad Okregowy w Lodzi Il Wydziat Cywilny Odwotawczy po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2021 r. w Lodzi
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedzibg we W. przeciwko R. K. o zaptate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 7 listopada 2019 r. sygn. akt I C 1519/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. na nastgpujacy:

"1 a) zasadza od R. K. na rzecz (...) Bank Spoltki Akcyjnej z siedziba we W. kwote 9 830,85 zt (dziewigc
tysiecy osiemset trzydziesci ztotych osiemdziesiat pig¢ groszy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 17 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty,

1b) oddala powoddztwo w pozostatym zakresie.";

1. oddala apelacje w pozostalej czgsci;



I11. nakazuje pobra¢ od (...) Bank Spétki Akcyjnej z siedziba we W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 540 (pigéset czterdziesci) ztotych tytulem czesci nieuiszczonej optaty sadowej

od apelacji, od ktorej pozwana byta zwolniona;

IV. zasadza od (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba we W. na rzecz R. K. kwotg 1 594,08 zt (jeden tysiac
picéset dziewigédziesiat cztery zlote osiem groszy) tytutem zwrotu czesci kosztow zastgpstwa procesowego

z urz¢du w postgpowaniu apelacyjnym;

V. nakazuje wyptaci¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Zgierzu na rzecz adwokat Z. B. kwote 1
357,92 zt (jeden tysiac trzysta pigédziesiat siedem ztotych dziewigédziesiat dwa grosze) tytutem czesci

kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej pozwanej z urzedu w postgpowaniu apelacyjnym.

Uzasadnienie faktyczne
Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt I C 1519/18, Sad Rejonowy w Zgierzu:
1. zasadzit od pozwanej R. K. na rzecz powoda (...) Bank SA z siedzibag we W. kwote 21.336,51 zlotych

wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 17 stycznia 2018 r. do dnia zaptaty co do kwoty
2.066,75 ztotych, z odsetkami umownymi w wysokos$ci odsetek za opoznienie od dnia 16 stycznia 2018 r.

do dnia zaptaty co do kwoty 19.218,06 zlotych;

2. o kosztach procesu orzekt zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, pozostawiajac

szczegotowe rozliczenie referendarzowi sadowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac go w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu

zarzucita naruszenie:
- art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie,

- art. 45 ustgp 1 w zwiazku z art. 30 ustgp 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim

poprzez jego niezastosowanie,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
w tym przede wszystkim tresci umowy kredytowej zawierajacej postanowienia niedozwolone oraz tresci
zeznan $wiadkoéw - pracownic powodowego banku - oraz zeznan pozwanej co do braku swobody w

rezygnacji z dodatkowych uméw ubezpieczenia.

W swietle tak postawionych zarzutéw skarzaca wniosta o zmian¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez
oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu. Wniosta tez o zasgdzenie kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.


#/document/16785996?unitId=art(58)par(1)
#/document/17713510?unitId=art(45)ust(1)
#/document/17713510?unitId=art(30)ust(1)
#/document/16786199?unitId=art(233)par(1)

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie.

Uzasadnienie prawne
Sad Okrggowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej okazala si¢ zasadna w czgéci, skutkujac zmiang zaskarzonego wyroku poprzez

obnizenie zasadzonej kwoty do 9.830,85 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 17 stycznia

2018 r. do dnia zaptaty, oddaleniem powddztwa w pozostalym zakresie.

Podzielajac ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmujac za wlasne, nalezy odnotowacé, ze ich ocena
w $wietle art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wszechstronna w kontekscie argumentacji, przyjetej u podstaw zmiany

kwestionowanego wyroku, o czym mowa ponizej.

Zgodnie z art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2016 r. poz.
1528 z pdzn. zm.), dalej jako u.k k., w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust.

1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ konsument, po ztozeniu kredytodawcy pisemnego
o$wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w

sposob ustalony w umowie.

Celem z kolei art. 30 u.k.k. jest zapewnienie konsumentowi fatwego dostgpu do informacji na temat
warunkow udzielonego mu kredytu oraz jego sytuacji prawnej w zwigzku z kredytem.

Dokument umowy, ktory otrzymuje konsument, ma stanowi¢ zwigzte kompendium informacji prawnej dla
konsumenta, tak aby nie musial on ponosi¢ kosztow transakcyjnych (wysitku, wydatkéw) w celu uzyskania
potrzebnych mu wiadomosci. Dokument umowy ma by¢ instrumentem redukujacym asymetri¢
informacyjna mig¢dzy kredytodawca a konsumentem na temat sytuacji prawnej stron.

Jezeli umowa jest wazna (tzn. uzgodniono minimalne warunki tej umowy), a w dokumencie umowy nie
zamieszczono elementdw wymaganych przez art. 30 ust. 1 u.k.k. i elementdw tych nie przekazano
konsumentowi w inny sposob, kredytodawce moga spotkaé sankcje o charakterze cywilnoprawnym
(sankcja odszkodowawcza, sankcja kredytu darmowego na podstawie art. 45 ust. 1 u.k.k.),
publicznoprawnym (art. 24 ust. 1 u.o.k.k.) lub karnym (art. 138c § 1 k.w.).

Wszystkie sktadniki pozyczki (kredytu konsumenckiego), w tym catkowita kwota kredytu (30 ust. 1 pkt 4
u.k.k.), musza by¢ zatem przedstawione w sposob rzetelny i precyzyjny.

Konsument musi mie¢ takze prawo wyboru zawarcia konkretnej umowy, w tym swobod¢ w wyborze

dodatkowych sktadnikow kredytu.

W przedmiotowej umowie, jako catkowitg kwote kredytu, a wigc sume srodkow udostepnionych

konsumentowi bez kredytowanych kosztow wskazano kwote 18.411,18 zlotych. Z materialu dowodowego
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sprawy wynika, ze w ramach kredytu pozwana otrzymata kwote 2.600 ztotych, wyptacona na cele
konsumpcyjne oraz kwote 9.181,94 ztotych, przeznaczona na splatg wezesniejszych zobowiazan. Suma
pieni¢zna podana jako catkowita kwota kredytu jest zatem wyzsza od sumy udostepnionych pozwanej
srodkdéw, co tez, majac na uwadze fakt, ze na wskazane koszty kredytu sktadatly si¢ odsetki, prowizja i
optata, wskazuje, iz powdd do catkowitej kwoty kredytu doliczyt koszty ubezpieczenia na zycie oraz
assistance. Oplaty z tego tytutu, zgodnie z przepisami przywolanej ustawy sa traktowane jako catkowity
koszt kredytu, nie stanowig natomiast sumy udostepnionej kredytobiorcy. Wskazanie w tresci umowy
catkowitej kwoty kredytu o warto$ci wyzszej niz w rzeczywistosci stanowi naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 4
ww. ustawy i moze stanowi¢ podstawe do zastosowania wobec pozwanej tzw. sankcji kredytu darmowego.
To oznacza, iz winna ona zwroci¢ kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy,
tj. sumg otrzymanej kwoty 2.600 ztotych, wyptaconej na cele konsumpcyjne oraz kwoty 9.181,94 ztotych,
przeznaczonej na sptate wezesniejszych zobowiazan, pomniejszong o dokonang w okresie od dnia 31

sierpnia 2016 r. do dnia 11 kwietnia 2017 r. sptate kapitalu w wysokosci 1.951,09 zt.

W zwiazku z powyzszym zarzut apelacji w omawianym zakresie (art. 45 ustgp 1 w zw. z art. 30 ustep 1

ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim) w zw. z art. 58 k.c. nalezy uzna¢ za uzasadniony.

Podkreslenia wymaga, ze wykonanie przez konsumenta uprawnienia okre§lonego w art. 45 ust. 1 uv.u.k.
powoduje zmiang tresci stosunku kredytu konsumenckiego. Sankcja kredytu darmowego sprowadza si¢ do
pozbawienia kredytodawcy przychodow z tytutu okreslonego kredytu konsumenckiego, czyli utraty
zarobku planowanego w ramach danej transakcji.

Obejmuje zasadniczo wszystkie przychody kredytodawcy zwigzane z kredytem konsumenckim, niezaleznie
od ich nazwy: odsetki, optaty, prowizje, sktadki, koszty itp. Sankcja kredytu darmowego obejmuje takze

odsetki i inne koszty, ktore sa pobierane w cigzar kapitatu kredytu.

Wykonanie uprawnienia ma skutek wsteczny (dziatanie ex tunc) w tym sensie, ze sankcja kredytu
darmowego obejmuje - z pewnymi wyjatkami - wszelkie odsetki i inne koszty z tytutu kredytu
konsumenckiego, niezaleznie od okresu ich naliczania: przed wykonaniem uprawnienia czy po wykonaniu.
Powoduje, ze odpada podstawa $wiadczenia w odniesieniu do takich odsetek i kosztow, a konsument moze
potraci¢ swoje roszczenie o zwrot uiszczonych odsetek i kosztow z roszczeniem kredytodawcy o sptate
kapitatu kredytu (art. 498 1 n.k.c). Odsetki, o ktorych mowa w art. 45 ust. 1 u.k.k., oznaczaja przy tym tylko
odsetki kapitatowe. Odsetki za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.) nie s3 bowiem objete sankcja kredytu
darmowego (por. wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 14 grudnia 2016 r., III Ca 604/16, (...)
Kredytobiorca nie powinien by¢ bowiem premiowany w sytuacjach, w ktorych sam narusza postanowienia

umowy o kredyt konsumencki, op6zniajac si¢ ze spelnieniem $wiadczenia pieni¢znego. Odsetki za
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opdznienie zasadniczo pelnig funkcje zryczattowanego odszkodowania, ewentualnie funkcj¢ penalng i nie
stanowig wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu kredytu. Funkcja odsetek za opdznienie uzasadnia
wylaczenie ich spoddziatania sankcji kredytu darmowego. Konstatacja ta odnosi si¢ réwniez do
przypadkéw, w ktorych wysoko$¢ odsetek za opdznienie okreslono w umowie o kredyt konsumencki.
Sankcja kredytu darmowego nie obejmuje takich odsetek (por. (T. Czech Komentarz do art. 45 u.k.k. w:
Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. II. Wolters Kluwer Polska, 2018, Lex/el 2019). Kredytodawca
zachowuje takze prawo do wszelkich kosztéw zwigzanych z niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem przez konsumenta umowy o kredyt konsumencki.

Koszty takie nie podlegaja sankcji kredytu darmowego, o ile wynikaja z ustawy lub skutecznie je
zastrzezono w umowie albo we wzorcu umowy.

Natomiast sankcja kredytu darmowego nie powoduje wygasniecia obowigzku konsumenta dotyczacego
zwrotu kredytodawcy kapitatu wykorzystanego kredytu.

Jezeli w umowie o kredyt prawidtowo ustalono termin i sposob sptaty kredytu, ale uchybienia dotycza
innych elementow treéci tej umowy, to konsument zwraca kredyt w terminie i w sposob ustalony w
umowie, tj. zgodnie z pierwotnie ustalonym harmonogramem sptaty kredytu, lecz bez odsetek 1 innych
kosztéw kredytu naleznych kredytodawcy (art. 45 ust. 1 in fine u.k.k.).

Z tych wzgledoéw, w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok podlegat zmianie poprzez zasgdzenie
od pozwanej na rzecz powoda kwoty 9.830,85 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 17
stycznia 2018 r. do dnia zaptaty oraz oddaleniem powoddztwa w pozostalym zakresie. Apelacja pozwanej w

pozostatej czesci podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c.
w zw. z art. 100 k.p.c. Sad Okrggowy nakazat pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 540 zt
tytutem czgéci optaty od apelacji, od uiszczenia ktorej apelujaca byta zwolniona z racji stopnia w jakim

wygrata postgpowanie apelacyjne (54% x 1000 zt).

Wobec przegrania w 54% postgpowania apelacyjnego przez powoda, a wigc przeciwnika pozwanej, ktora
byta reprezentowana przez petnomocnika z urzedu, koszty postgpowania apelacyjnego strony pozwanej,
obejmujace wynagrodzenie ustanowionego z urzedu petnomocnika, nalezato zasadzi¢ od powoda na rzecz
pozwanej, stosunkowo do zakresu, w jakim pozwana wygrata postepowanie apelacyjne (54%).
Wynagrodzenie pelnomocnika z urzgdu zwanej, zgodne z przepisami Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzgdu (Dz. U. 2 2016.1714 z pdzn. zm.)

wynosito 2952 zt. W zwigzku z tym stosownie do wyniku postepowania apelacyjnego, od powoda na rzecz
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pozwanej zasadzeniu podlegala z powyzszego tytutu kwota 1594,08 zt. Wynagrodzenie petnomocnika w

pozostatym zakresie podlegato wyplacie ze Skarbu Panstwa.



